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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA REGION PROVENCE-ALPES COTE D'AZUR

Directlon Réglonale de UEnvironnement,

de l'Aménagement et du Logement Marsellle, le 16 décembre 2011
Provence-Alpes-Chte d'Azur

Service Prévention des Risques

Unité territoriale des Bouches du Rhgne

Avis de I'autorité environnementale

—

NiRéférence : DIGS1312011 211011
N° GIDIC : P3f64-5144

Ohjet : Avis de Fautorité environnementale pour une demande d’autorisation 'explolter une
activité de banalisation de déchets d"activités de solns & risques infectieux (DASRI).

Demande de la soclété SITA SUD regie le 18/10/2011.
Centre de triftransit de décheis sur le territoire de fa commune d'AUBAGNE (13).

Reéf. : Transmission préfectorale en date du 12 octobre et 15 décembre 2011
Avis de I'Agence Réglonale de Sanié {(ARS) du 24 novembre 2011

1. Présentation du projet

Projet : Demande d'autorisation d'exploiter une activité de banalisation de déchets d'activités de soins
a risques Infectieux {DASRI),
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-
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Objectif :

La nouvelle activité (rubtlque 2790) sera Implantée au seln du bhatiment existant, actuellement utilisé

Energie et climat

p comme atelier pour 'entretien et [a réparation de véhicules,
g - Localisation :
E Le centre de triftransfert de tdéchets SITA SUD est situé sur la commune d'AUBAGNE, & fa frontidre
9’ avec la commune de LA PENNE SUR HUVEAUNE (13713) - Traverse de [a Bourgade — ZAC Saint
g Mitre — BP n°33, & enviran 20 métres des habltations les plus proches. Il se trouve sur une Zone
=™ inondable.
5 .
S Le terraln est répertorié au cadastre sur les parcelles n°12 (surface 7238 m?), 13 (surface 10572 2},
E 14 (surface 2661 m?) et 15 (surface 9583 m?) de la section DW solt 8 ha de surface totale, Le projet
& dinstallation de banalisation de DASRI est plus précisément locallsé sur ja parcelle 15 de la section
Présent  OW.
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- Historique : :
La société SITA SUD exploite actuellement une Installation de tr et de transit de déchets & Aubagne.

Les activiiés de cefte Installation sont régies par Farrdté préfectoral n°96-30/5:1996A en date du

18/03/1996 autorisant notamment Pactivité de centre de tri de déchets ménagers et asshmilés et la

récupération des déchets d'emballages. Inltialement, cette activité &tait autotisée par arrété préfectoral
du 23/06/1980 (n°34/1978A) pour I'exploitation d’une slation de transit de résldus urbains, au nom de
GENET ORDURES SERVICES, puis de DERICHEBGURG-SAP.

Le 28/08/2001, la soclété SITA SUD Informait la Préfecture des Bouches-du-Rhéne du changement
d'exploitant. Ce changement a 616 acié au travers du récépissé de déclaration n°21-20024, en date du

18/02/2002.

Suite & une demande écrite, SITA SUD a ensuite fait connaftre son intention de procéder au
regroupement de DASRI sur son installation, recevant un avis favorable de fa direction départementale

des affaires sanitalres et sociales en date du 29/08/2002 et 'accord de la Préfecture par récéplssé de
déclaration n°1-2003H, en date du 05/02/2003,

En 2007, SITA SUD a réalisé dimportants travaux de mise en conformité of d'amélioration de
I'lnstallation (réfection voiries, agrandissement batiment, .} Ces travaux avalent, entre autres, pour but
de tévelopper les capacités de t de l'installation qui axalt Jusque 1a Ta majorité de son activité sur le

transfert,

2. Cadre juridique

Compte tenu de limportance ef des incldences du projet sur I'environnement, celul-cl est soumis a
Favis de Fautorité environnemeniale, conformément aux articles L.122-1 et R.122-1-1 du Gode de

'environnement,

Cet avis porte sur la qualité du dossler de demande d'autorisation, en particulier de I'étude d'impact et
environnement dans le projet. Le présent avis,

I'étude de dangers, et sur la prise en compte de I

fransmis au pélitionnaire, sera porté & la connalssance du public et joint au dossier d'enquéte
publique.

Selon l'article R.122-13 du Code de Fenvironnement, Fautorits administrative de PEtat compétente en
matiére d'environnement, donne son avis sur le dossier d'étude d'impact dans les 2 mols suivant cetie
réception. Sefon l'article R.122-1-1 du Code de lenvironnement, Pautorité administrative compétente
pour le projet est le Préfet de Région; pour préparer son avis, le Préfet de Région s'appule sur les
services de [a DREAL.

Comme prescrit aux articles L.122-18 et R.512-3 du Code de Fenvironnement, le porteur du projet a
produit une étude dimpact et une étude de dangers, qui ont ét& transmises & [Pautorité
environnementale, Il comporte I'ensemble dés documents exigés aux articles R.512-2 4 R.512-10 de

ce méme Code.

Le dossler a été déclaré recevable, dans le rapport de l'inspection des installations classées daté duy
21710/2011, &t soumis A lavis de l'autorits environnementale, & cette méme date.

Iinstallation projetée reléve du régime de I'autorisation prévue & laticle L.b512-1 dir Code ds
Fenvironnement, au titre de la rubrigue listée, en caractéres gras, dans le tableau ci-apras,
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Rubrique Désignation des activités Capacité Régime* | Situation®

Installation de transit, regroupement ou trl de déchats

non dangereux de paplersfcartons, plastiques, Volume susceptible
2714 caoulchouc, texiiles, bols & I'exclusion des aclivités | d'éke entreposé = A {a)
visées aux rubriques 2710 et 2711 2440 m*

1, Supérieur & 1000 m* ‘
Instaflation de transh, regroupement ou tr de déchets
dangereux ou de déchets contenant les substances

danjereuses ou préparations dangereuses -
menticnnées & larticle R.511-10 du Cods de Sui%gt:)ﬁbfie D(?;?;
2718 I'environnement, & Fexclusion des installations visées Brésente = A (a)

aux rubriques 1313, 2710, 2711, 2712, 2717 f 2719, 14 tonmes
La quantité de déchets susceptible d'stre présente ;
tans l'installation étant :
1. Supérieure ou égale 4 1
Installation de traitement de déchets dangereux
ou de déchets contenant des substances
dangereuses ou préparations dangereuses
tentionnées A 'article R.511-20 di Code de
l'environnement, & Pexcluslon des installations
visées aux rubrigques 1313, 2720, 276D 6t 2770
1.Les déchets destinés & &tre traltds contenant Capacité de )
2790 des substances dangereuses ou préparations I"actlvité = 23 tij A {d)
dangereuses mentionnées & Marticle R.511-10 Soit 7500 tan
du Code de l'environnement
b} la quantité de substances dangereuses ou
préparations dangereuses susceptible «'dtre
présente dans Pinstallation étant Inférieure aux
seuils AS des rubfiques d*emplol ou de stockage
de ces substances ou préparations
installation de transit, regroupement ou ti de déchets
non dangereux de verre & I'exclusion des installations | Volume susteptible

2716 visées & la rubrique 2710, le volume susceplible d'étre | d'8tre  présent = b (a)
pré_se_‘_r%t dans Finstallation étant supérieur ou égala | 630 m?
250 m

Installation de transit, regroupement ou il de dachets
n()n.daqgereux non inertes a I'exclusion des
Installations visées aux rubriques 2710, 2711, 2712, Volume susceptible

2718, 2714, 2715 et 2719 141 P -
2716 Le volume susceptible d'atre présent dans g;;‘s,la present = be @
tinstallation étant :
2. Supérieure ot égale & 200 m® mais Inférieur & 1000
m _
Station de transit de produits minéraux ol de déchels
noen dangereux Ineries autres que ceux visés par Volume susceptible
2517 d‘autres rubriques, la capacité de stockage étant d'élre entreposé = NC
2. Supétleure & 16000 m°® mals Inférleure ou égale & | 400 m*
75000 m*

Installation de transit, regroupement ou ti de méfaux
au de déchets de métaux non dangereux, d'alliage de
métaux ou de déchets d'alliage de métaux non
tangereux, & l'exclusion des activitds et Installations _
2713 \isdes aux rubiiques 2710, 2741 ot 2712 Surface = 60 m? NC
La surface éiant :

2. supérieiire ou égal & 100 m? mais Inférieur & 1000
m? . .

! Régime 1 A+ Autorisation ~ D | Déclaration - NC : installations non classées m&ls connexes

AU vu des Informalions disponibles, la situalion administrative des Instaliations est repérée de la fagon suivante |
a) Installations bénéficiant du régima de Fantérioriié
b) Instaliations dont I'explaftation & déja 14 autorlsée
{c} Installations exploitées sans ['autorisation requise
() Installations non exploitdes pour lestuetles 'autorisation est sollicide
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3. Les enjeux identifiés par I'autorité environnementale

BIODIVERSITE

Le dossier présenté par I'exploltant montre que I'établissement n'est pas situé au sein d'un périmaire
visant la protection ou la gestion de la biodiversité (ZNIEFF, sites Natura 2000, PIG, etc) et quiit n'a

tincidences sur aucun d'eux,

Linstaflation est incluse dans le périmatre d'études du Parc Naturel Régional (PNR) de ia Sainte-
Baunne, englobant notamment Fensemble de fa commune d'Aubagne.

POLLUTION DES SOLS ET.TRAITEMENT DES EAUX

Le projet se situe dans un segleur qui présente des enjeux de maitiise des pollutions, accldentelles
notammant, & la source,

Le site est localisé & environ 70 métres de I'Huveaune qui coule au Sud du site. Ce cours d'eay prend
sa source & [a grolte de la Castelelle dans la commune de Nans-les-Pins (83) ef se Jette dans |a
calangue de Cortiou & Marssille,

L'exploitant justifie dans son dossier que Penjeu de pollution des sols est maftrisé par:

= e traitement des eaux pluviales de toiture et de ruisseliement, potentiellement souifldes,
avant rejet dans le milieu naturel, I'Huveaune, via 4 séparateurs d'hydrocarbires :

= N°1:sftué & fentrée principale du site, & I'extréme Nord-est,
& N°2:situé au niveau du pont bascule,

2 N°3:situé au niveau du local embaliage,

e N°4 ! situé au niveau de la pompe de relevage au Sud-ouest,

* Facheminement des eaux usées et les eaux de lavage vers le réseau de collecte d'eatix
usées de la ville, aprés traitement via un séparateur d'hydrocarbures :

& N°5: silué au niveau de l'alre de lavage des véhlcules,

* la mise en place d'un suivi semestriel des eaux pluviales de ruisseflement et de toiture,
avant refet, & la sortle de chaque séparateur d'hydrocarbures,

= la mise en place de 2 plézométres situés en aval du site SITA SUD, stite & la cessation
d'activité de Pinstallation SOFTAL PECHINEY en 2003,

*  le revBtement des sols de type enrobé étanche permettant la gestion des eaux pluviales,

= le recouvrement du sol du batiment dédié aux DASRI par une résine époxy pour ies parties
réservées au stockage de conteneurs sales et ay prétraltement des DASRY, ce qui permet
d'acheminer les éventuelles fuites vers une fosse de rétention, d'un volume d'environ 18
e, équipge d'une pompe pour Pévacuation des efffuents vers le réseau de collecte des

eaux usées, aprés analyses,

= le confinement des eaux polludes suite & un éventuel incendie au sein du hatiment
d'entreposage des DASRI, par la fermeture automatique des vannes d'eaux usées et
darrivée d'eaux de ville; Pintervention d'une sociéls d'hydrocurage pour réaliser le
pompage des effluents et leur élimination en Installation de traltement spéclfique.

Le process de déslnfection nécessite I'emplof de moins de 100 litres d'eau de ville par banaliseur (4
hanaliseurs sur fe site) et par cycle (10 minutes). Cette quantité d'eau est employée comme eau de
refroldissement. Une partie des eaux de refroldissement et des eaux de favage peut étre recyclée
comme eaux de lavage. L'autre partie sera évacuée vers le réseau de collecte des eaux usées de la

vilie,

waw.da ve.GppemenMwab.’e. gouwlr
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AR/ ODEURS

Les émissions dans 'atmosphére, liées & lactivité, sont dues :
" auxgaz d'échappement, aux poussidres des engins et aux véhicules de transport,
" auxpoussiéres émises lors de la manipulation de gravats ou de déchets de hols,
» austockage de gravats,
*  aux opérations de remplissage des réservoirs de carburants.

L'exploltant veflie & ce que les moteurs solent coupés autant que falre se peut.
L'exploitant justifie que le mode d'exploitation et le respect des procédures de transport (en particulier
ls bichage des chargements) permettent de limitet les éinissions de poussiéres,

Afin de limiter 'émisston d'odeurs, tous les DASR] arrive sur le site préalabilament emballés en petit ou

grand contenant. La durée d'entreposage sur le site e doit pas excéder 48 heures.

DECHETS
2 Gestion des déchets propres & I'aclivité DASRI

Les déchets sortants de Pactivité de désinfection seront unlquement des déchets banalisés et seront
dirigés, aprés compactage, vers une filidre spécifique aux déchets ménagers et assimilés. Dans le
cadre du projet présenté par l'exploltant, it est prévu de fes diriger vers Pinstallation de stockage de
déchets non dangereux (ISDND) des Pennes-Mirabeau (13).

En cas de panne ou de maintenance de tout ou partle des banaliseurs, les DASRI non désinfectés
seront regroupés sur sie avant d'étre achemings vers une filidro d'éiimination spécifique (UVE*

VEDENE ou UVE TOULON).
= Gestion des déchets induits par I'activité DASR!

Les déchets de bureautique et les déchets issus de I'entretien des équipements, recyclables ou non,
seront dirigés vers le stockage concerné de Pactivité de tri pour suivre la filidre de valorisation ou de

traitement spécifique,

TRAFIC ROUTIER / BRUIT

Le projet cancerne une activité qui fonctionnera 24h/24 du lundi au samedi,

L'activité sera entidrement effectude au seln du batiment existant, dédié auparavant A la réparation et
a lentretien des véhlcules ; ce qui viendra atténuer lo bruit engendré par les banaliseurs et le

compacteur.
L'acces au slte pour les véhicules du personnel se fait par la Traverse de la Bourgade.

1'accés au slte pour les véhicules d'apport ou de reprise de déchets se fait par e Chemin de la Valiée,
afin de limiter les tisques d'accident Interne entre Jes polds fourds et les véhicules Kgers, et facilitant
l'acces el la sortie du site.

L'exploitant a mis en place des tournées de collecte favorisant le double-fret selon les déchets &
transporter et les fitéres de destination.

L'impact de la nouvelle activité sur s trafic sera trés faible (0,26 % d'augmentation du trafic du Chemin
de ia Vallge),

Le centre est situé en zone d'aménagement concertd (ZAC). Les résultats des mesures acoustigues
réalisées le 20/03/2011, de jour et de nult, montrent que les niveaux acoustiques et les seulls
d'émergences, fixés par I'arrété ministérie! du 23/01/1997, relatif & la limitation des bruits émls dans
) Ienvironnement par les installations classées pour la protection de I'environnement, sont respectés,

Présent
Llhs
A * UVE = Unité de Valorisation Energétique
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excepté pour un point de mesure situé au niveau dy portall d'entrée des véhicules (c6té chemin de la
Vallée).

De nouvelles mesures acoustiques seront réalisées tous les 3 ans.

IMPACT VISUEL

L'explottant a planté des hales végétales en limite Ouest du site. Sur les autres limites, le site est
entouré par d'aufres entreprises voisines.

L'exploitant justifie gue son installation n'a aticun impact du point de vue paysager, en ralson de son
implantation dans fa zone d'aménagement concerié de Salnt Mitre et de la présence de multiples axes
de communication comme ['autoroute et la vole ferrée,

ENVIRONNEMENT INDUSTRIEL

L'installation est entourée par plusleurs activités industrielles ;
» auNord, « La Platéforme du Batiment »,
*  AVESL LPC AUTO (ICPE)
*  au Sud-est, Gemex Béton (ICPE),
*  au Sud-ouest, la carrosserle de La Penne,
= au Sud, Technic Azur,

L'installation SITA SUD r'est pas concemée par les zones d'aléa prescrites dans le PPRT de l'usine
ARKEMA. Elle est uniquement concernée par le Plan Particulier d'Intervention (PPI) qui s'étend sur un
rayon de 5 km autour de l'usine pétrochimique.

SANTE HUMAINE

L'¢lude dles risques sanitalres a riontré que le risque sanitaire lié A Finstallation étalt négligeable.

HYGIENE ET SECURITE

L'exploltant prévoit des précautions en matidre de sécurité du personnel (moyens de lutte contre
Fincendie, port de gants el de chaussures de sécurité obligatoire, etc).

REMISE EN ETAT APRES EXPLOITATION

Dans son dossler, conformément A l'arllcle R.512-39-1 du Code de I'environnement, Fexploitant
s'engage aprés exploitation & notifier & l'administration la date de Farrét des aclivités et & Indlguer les
mesures prises ou prévues pour assurer, das l'arrét de I'exploitation, fa mise en sécurité du site, &

savoir :
v ['évaciiation ou I'slimination des dernlers déchets et matériauy,

v les interdictions ou limitations d'accés au site,
= lasuppresslon des risques d'incendie ou d'explosion,
/ * Tinfluence des effets de linstallation sur son environnement.

|
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4. Qualité du dossier de demande d’autorisation

Les arlicles R.512-3 & R.512-6 définissent la content: du dossier de demande d'autorisation ; I'article
R.612-8 définit le contenu de Féfude dimpact et Particle R.512-9 définlt le contenu de I'étude de
dangers, Dans son éfude dimpact, l'exploitant précise que le site n'est pas lotalisé sur une zone
Natura 2000, la plus proche étant situge a 1,8 km ds linstaliation. Aucun rejet d'eav n'a lieu dans une

zone Natura 2000,

L'étude d'impact comprend les 6 chapilres exigés par le Code de Fenvironnement, et couvre
Fensemble des thémes requis.

4-1 - Etat initial et idesitification des enjeux environnementaux sur le territoire par le porteur de
projet
% Etat initial

Par rapport aux enjeux présentés dans la pariie 3, le dossier a correctement analysé I'état initial et ses
évolutions pour les enjeux de Ia zone d'étude et de mantére proporiionnée,

*  Articulation du projet avec les plans et programnies concernés

Par rapport aux différents plans (cadastre, PLU, SDAGE), I'étude met en évidence de manidre
satisfafsante leur prise en compte et leur compatibilité,

4-2 - Analyse des effets du projet de régularisation sur ['environnement

% Phases du projet de.régularisation

L'étude prend en compte les principaux aspects du projet de régularisation :

- les phases de chantier (des aménagements sont nécessaires avant l'exploitation de la
nouvelle activits)

- lapérlode dexploitation,

- lapériede aprés exploitation (remise en état du site).

Elle prend en compte les impacts cumulés,

% Analyse des impagcts

Par rapport aux enjeux présentés par Fexploitant, le dosster présente une analyse correcte des
impacts des projets sur les différentes composantes environnementales, Lés impacts sont bien
identifiés et traités. !l prend en compte les Incldences directes, indirectes, permanentes ou temporaires

du projet sur Penvironnement,

% Qualité de la conclusion

L'étude conclut, de maniére Justifiée, & une absence d'impact notable sur les différentas composantes
de l'environnement,

% Pour les espéces protégées

o*

| 50,

|
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*  Pour les sites Natura 2000
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4-3 - Justification du projet

Les justifications ont pris en compte les principaux objeciifs de protection de Penvironnement établis au
niveau fnternational, communautaire ou national & savolr mellleures technologies disponibles,

réduction du rsgue A la source, préseivation des ressources en eaux et en énergle, respect des
valeurs limites de brult, santé publique, etc.

4-4 - Mesures pour supprimer, réduire et si possible compenser

Au v des fmpacts potentiels présentés, Pétude présente de manidre détaillée, les mesures pour
supprimer el réduire les Incidences du profet. Ces mesures sont cohérentes avec l'analyse e
I'envirennement et les effets potentiels du projet.

4-5 - Maitrise des Hisqlies ac¢identels

Indication et caractérisation des patentiels de dangers

Les potentiels de dangers des Installations sont identifiés et caractérisés, sans ometire ceux liss aux
éventuelles interactlons d'accidentsfincidents entre les différentes activilés de finstallation de tri et de
transit de déchets et les équipaments de Faclivité de transit st de banalisation des DASRI.

Réduction des potentiefs de dangers

L'exploitant & motivé ses choix technigues et économigues conduisant 2 poursuivee la mise en ceuvre
de substances dangereuses,

Estimation des conséquences de la concrétisation des dangers

L'étude de dangers permet une bonne appréhension de la vulnérabilité du territolre concerné par les
installations dans fa mesure ol les enjeux sont correctement décrits (i.e fes persannes, hiens, activités,
éléments du patdmoine environnemental menacés ou susceptibles d'étre affectés ou endommagés).

Accidents et Incidents strvenus, dceldentologie

Les événements pertinents relatifs & 1a sAreté de forictionnement survenus sur le site of sur d'autres
sltes meitant en ceuvre des installations, des substances et des procédés comparables ont été

recenses,

Evaluation préfiminaire des risques
L'exploltant a fourni dans son dossier une évaluation préliminalre des fisques.

Etude delailiée de réduction des risques
Une démarche inductive de réduction des risgues a la source a 6té menée a blen.

Quantification et higrarchisation des différents scénarii

L'étude de dangers alnsi falte est conforme & Parrété ministériel du 28/09/2005 relatif & (évaluation et &
la prise en compte de la probabilité d'occurrence, de la cinétique et de la gravité des conséquences
tles accldents potentiels dans les études de dangers des Installations classées.

Conclusion de I'étude de dangers

L'étude de dangers a été menée de manidre satisfalsante el proportionnée au risque généré par
Vinstalfation. Elfe ne montre pas d'accident entrainant des conséquiences significatives pour les
hopulatlons volsines.

4-6 - Conditlons de remise en état et usage futur du site

Présent
four
vavenlr
www.developpement-durable.gouv.dr .
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Au vu des impacts réels ou potentiels présentds, la remise en état et la proposition d'usage futur, et les
conditions de réalisation proposées sont présentés de manidre clalre,
4-7 - Réstmés non technique (6tude d'impact, étude de dangers)

Les résumés non techniques abordent l'ensemble des éléments du dossler, lls sont lisibles et clairs,

4-8 - Prise en compte de I'environnement par le dossier de régularisation
B

L'étude d'impact présente une analyse corracte des méthodes ulilisées pour analyser les effels du
projet sur Penvironnement,

4-9 - Prise en compte de Penvironnement par le dossier d'autorisation

Le projet prend en comple les enjeux environnementaux Jiés a la préventlon des poliutions, & la
maftrise de la quallté des eaux de rulssellement, aux nuisances de voisinage (brilt, trafic des véhicules
et des poids lourds) et propose des solutions pour réduire ou supprimet les effets poteéntiels identifiés,

5. Conclusion de I’avis de 'autorité environnementale

Avis sur le caractére complet de I'étude d'tmpact et de I'éfude de dangers, Ia qualité et le
caractére approprié des informations qu'elies contiennent

D'ine maniere générale, lexploitant présente une éfude d'impact clalre et détallide, Celle-ci est
compléte et comporte toutes les rubrigues exigées par le Code de Fenvironnement. Les enjeux sont
limitgs, L'étude est proportionnelle aux enjeux,

Avis sur la maniére dont le projet prend en compte Penvironnement

Le dossler a correctement identifié et pris en compte les enjeux environnementaux, considérés
acceptables. Les mesures prises pour supprimer ou rédulre les Impacts sont appropriées au contexte
etaux enjeux relatifs & la préservation des ressources en eaux et de fa commodité du voisinage.

Pour le Préfet de [a réglon PAZA et par délégation,
pour le directeur et;pAr délégation
Le Chef de I'Unité territorlal f&&uches du Rhéne

-

Présent
it
‘avenir,

vaw.geveloppement-durable. gowsfe
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